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CUVANT INAINTE

Norma de drept este centrul oricarui sistem de drept. Normele se
grupeaza in institutii de drept, institutiile in ramuri, ramurile in parti ale
sistemului, iar partile in sisteme.

Literatura franceza, fara sa inlature cuvantul ,,norma” I-a consacrat pe cel
de ,,regulda”. Din contra, in doctrina noastra este consacrata denumirea de ,,norma
juridica”.

In conceptia lui J. Masguelin, ,,potrivit cu definitia cea mai generala si
cea mai obiectiva, reguld de drept este orice punct investit cu forta obligatorie si
care are ca obiect de a crea drepturi si, corelativ, obligatii, care sunt modurile de
creare a acestui precept, puterea sa i destinatorii sai”.

Regulile de drept nu iau nastere decit cu conditia ca oamenii sa formeze
un grup pe ,.baza unei societdti veritabile care implicd scop social specific,
organizare si ierarhie, explica Jean Dabin.

Telul normei juridice in societate este de a stabili anumite modalitati de
comportare a oamenilor in directia intaririi i dezvoltarii rAnduielilor si relatiilor
sociale 1n interesul societatii sau al unui grup social, dupa caracterul democratic
sau autocratic al statului.

Avand in vedere importanta normei juridice in cadrul unei societati si,
mai ales, in cadrul unui stat de drept, am ales sa aprofundez felul in care normele
juridice se aplicd asupra persoanelor, modul in care s-au format, teoriile emise,
principiile care le guverneaza, structura si modalitati de interpretare.

Cartea este structurata pe 2 titluri formate din mai multe capitole.

In capitolul introductiv am prezentat notiuni despre validitatea si
valabilitatea normei. Conceptul de validitate este un concept central in cadrul
paradigmei teoretice incepand cu anii 20, el fiind enuntat de cétre teoriile de
fundationism matematic si de cercetare a fundamentelor logice ale stiintei inca
de la sfarsitul de secol XIX. Validitatea normei juridice este determinata de
prezenta unei norme de autorizare careia 1i este supusd, sub aspectul coerentei
logice, productia de norme juridice, $i nu de presupozitii de o naturd prejudiciara,
adicad de principii i afirmatii primare de o naturd extrajuridica, cum ar fi cele
referitoare la putere, autoritate sau suveranitate. Ca atare, norma juridica se afla
intr-o relatie, intr-un raport de juridicitate si se valideaza numai considerand-o
intr-un sens formal si punand-o in relatie cu norma fundamentala a ordinii
juridice considerate.



In titlul I se regisesc explicate notiunea de normi juridica, structura
acesteia, trasaturile, precum si clasificarea normelor juridice in functie de mai
multe criterii, interpretarea normei juridice, prezentand conceptul, ratiunea
necesitatii interpretarii, felurile in care se realizeaza procesul de interpretare,
tehnicile de interpretare, limitele acesteia, continuand cu elaborarea ariei de
valabilitate a normei, dar si cu prezentarea teoriilor dreptului natural si ale normei
de baza. Al treilea capitol explica pe larg aspecte legate de eroarea asupra normei
juridice, prezentand tipurile de eroare, caracteristicile lor, solutii legislative, dar
si aspecte comune intre normele penale si cele extrapenale.

Pentru a ajunge la notiunea actuald, norma juridica a trecut prin diferite
definitii, concepte, facand subiectul a numeroare lucrari ce au avut ca scop rolul
normei, aparitia si evolutia acesteia. Daca norma juridica in vigoare prevede in
forma ei o legatura de consecinta generica juridica pentru acel tip de fapta, atunci
tipul de faptd se numeste fapta juridica. Intrucat norma juridici nu functioneaza
decat pentru viitor, rezultd ca ea este anterioara oricarei fapte sociale concret
calificabila ca fiind juridica. In ipoteza autorului sunt descrise tipuri de
imprejurdri viitoare, dispozifia prescrie tipuri de conduite viitoare, sanctiunea
contine tipuri de rezultate nefavorabile pentru conduite contrare viitoare; daca o
fapta sociald ulterioara se petrece astfel incat se inscrie in tipologiile precizate,
atunci ea devine fapta juridica licita sau ilicita.

Titlul II concentreaza problema aplicarii in timp a normelor juridice,
prezentand principiile aplicarii normelor juridice, cauzalitatea, aspecte legate de
intrarea, dar si de iesirea din vigoare a normelor juridice. Ultimul capitol incheie
problematica normei juridice aprofundand aspecte legate de neretroactivitate. in
acest capitol sunt prezentate exceptii de la neretroactivitate, raportul dintre norma
internd §i cea externd, precum si o paraleld intre vechiul si Noul Cod civil pe
aceasta tema.

Expresia “aplicarea normelor juridice” desemneaza tot ceea ce este necesar
pentru transpunerea in viatd a acestora si pentru protectia drepturilor subiective.
Existenta normelor juridice nu este un scop in sine. Dreptul nu isi indeplineste
functiile specifice daca nu este aplicat. A aplica norma juridica inseamna trecerea de
la norma, ca precept general, la un caz individual, stabilirea corespondentei intre
faptele privind cazul concret avut in vedere si conditiile de aplicare a normei juridice,
pentru a se obtine consecintele urmarite de aceasta norma.

Aplicand legea, juristul parcurge drumul de la generalul, reprezentat de
norma juridica, la individualul, reprezentat de faptul concret.
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PARTE INTRODUCTIVA

SECTIUNEA 1. NORMA SI PRODUCEREA NORMEI

Cunoasterea dreptului se orienteaza dupa normele care au caracterul unor
norme de drept si confera unor anumite stari de lucruri caracterul de acte de lege
sau faradelege. Dreptul care constituie obiectul acestei cunoasteri este o ordine
normativa a comportamentului uman, adica un sistem de norme care regleaza
comportamentul uman. ,,Cu notiunea ,,norma” se desemneaza faptul ca ceva este
sau trebuie sd fie i mai ales ca un om trebuie sa se comporte intr-un anume fel.
Acesta este sensul pe care il au anumite acte umane indreptate intentionat inspre
comportamentul altora. Ele sunt indreptate inspre comportamentul altora daca
prin sensul lor ordond acest comportament, dar si daca il permit ori, mai ales,
daca confera imputernicirea (delegarea) pentru acest comportament, adica daca
celuilalt ii este conferita o anumitd putere, in special puterea de a stabili el insusi
. Daca o persoana

2]

norme. Din acest punct de vedere este vorba de acte volitive
exprima printr-un act oarecare vointa ca o altd persoana sa se comporte intr-un
anume fel, daca ordond acest comportament ori il permite sau imputerniceste o
altd persoana sa se comporte in acest fel, atunci sensul actului sdu nu poate fi
descris doar cu presupunerea ca celalalt se va comporta in acest fel, ci cu aceea
ca celalalt trebuie sa se comporte asa. Cel care ordond sau permite sau
imputerniceste vrea sa se infiptuiasca actiunea, iar cel cdruia 1i este adresat
ordinul sau permisiunea sau imputernicirea trebuie si o infaptuiasca.” In acest ,,a
trebui” sunt incluse §i ,,a avea voie” si ,,a putea”. ,,Caci o norma poate nu doar sa
ordone, ci §i sd §i permitd, si mai cu seamad, sd imputerniceasca. Daca cel caruia
i se ordona ori i se permite un anumit comportament, ori cel care este imputernicit
sd se comporte intr-un anume fel doreste sa intrebe de motivul acestui ordin,
acestel permisiuni ori imputerniciri poate sd intrebe doar in felul urmétor: de ce
trebuie (sau, in limbajul uzual, am voie, pot) sd ma comport in acest fel? ,,Norma”
este sensul unui act cu care un comportament este ordonat sau permis si mai ales
cu care o persoana este imputernicitd sa adopte comportamentul respectiv. Iar

! Kelsen Hans, Doctrina purd a dreptului, Ed. Humanitas, 2000, p. 17.

2 Aici cuvantul ,trebuie” este utilizat Intr-un sens mai larg decat cel curent. Dupa limbajul
uzual numai ordinului ii corespunde un ,,trebuie”, permisiunii un ,,a avea voie”, imputernicirii
un ,,a putea”. Aici insa ,,a trebui” se refera la sensul normativ al unui act indreptat intentionat
inspre comportamentul altora.
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aici trebuie atrasa atentia asupra faptului cd norma ca sens specific al unui act
indreptat intentionat inspre comportamentul altuia este altceva decit actul volitiv
al carui sens 1l reprezinta ea. Caci norma exprima o obligatie, iar actul volitiv al
carui sens este norma exprima o existentd. De aceea starea de lucruri existenta in
cazul unui asemenea act trebuie descrisa cu urmatoarea asertiune: unul vrea ca
celalalt sa se comporte intr-un anume fel. Prima parte se refera la ceva ce este, la
realitatea actului volitiv, cea de a doua parte la o obligatie, la norma ca sens al
actului. De aceea nu este corect ceva ce se repetd destul de des, si anume ca
asertiunea ,,un individ trebuie sa faca ceva” nu ar insemna nimic altceva decit ca
,un alt individ vrea ceva”; cu alte cuvinte, expresia unei obligatii nu se poate
reduce la afirmarea unui fapt existent”™.

Diferenta dintre a fi si a trebui nu poate fi explicatd mai indeaproape. Ea
existd nemijlocit in constiinta noastra.* Nimeni nu poate nega ci asertiunea: ceva
este — care descrie o stare de fapt existentd — este esential diferita de asertiunea:
ceva trebuie si fie — aceasta este asertiunea cu care se descrie 0 norma — si ca
din ceva ce nu este nu poate rezulta ca ceva trebuie sa fie, asa cum din faptul ca
ceva trebuie si fie nu poate rezulta ci ceva este.’ Acest dualism intre a fi si a
trebui nu Tnseamna insa ca existenta si obligatia coexista fara nici o legatura intre
ele. Se spune: o existenta poate sa corespunda unei obligatii, adica: ceva poate fi
asa cum trebuie sa fie, si se spune: obligatia este ,,indreptatd” spre o existenta,
ceva trebuie ,,s4 fie .

,Comportamentul existent si comportamentul ce trebuie sa existe nu sunt
identice; insa comportamentul care trebuie sa fie se aseamana cu cel existent pina
la faptul cd unul este existent, iar celilalt trebuie si existe”®. De aceea,
comportamentul statuat ca obligatoriu Intr-o normd trebuie distins de
comportamentul corespunzitor, existent de fapt. Insi comportamentul statuat in
normd ca obligatoriu — drept confinut al acesteia — poate fi comparat cu
comportamentul real si judecat in consecintd ca fiind corespunzitor normei
(adica substantei normei) sau necorespunzator acesteia. Comportamentul
obligatoriu ca substantd a normei nu poate fi insd comportamentul real,
corespunzator normei.

3 K. Hans, op. cit., p. 18.

4 Pentru termenul obligatie este valabil acelasi lucru pe care 1-a spus George Edward Moore
in Principia Ethica, Cambridge, 1922, p. 7, in legdtura cu termenul de ,,bine”: ,,«binele» este
o simpla notiune, asa cum «galben» este o simpla notiune”.

5> Arthur N. Prior, Logic and the Basics of Ethics, Oxford, 1944, p. 18, exprima acest lucru in
urmatoarea fraza: ,,Este imposibil sa deduci o concluzie etica din premise in intregime non-etice.”
¢ K. Hans, op. cit., p. 19.
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»Actele al caror sens este 0 norma pot fi duse la indeplinire in moduri
diferite. Printr-un gest: cu o anumita miscare a bratului, un agent de circulatie ne
ordond sa ne oprim, cu o altd miscare, sd ne continudm drumul. Prin alte
simboluri: lumina rosie a semaforului semnifica, pentru soferul unui automobil,
obligatia de a opri, in timp ce lumina verde 1i semnalizeaza sa mearga mai depar-
te. Prin cuvinte scrise sau vorbite: un ordin poate fi dat prin intermediul formei
gramaticale a unui imperativ, insa si prin intermediul unei propozitii enuntiative.
In acest fel se acordd permisiuni si se dau imputerniciri. Sunt enunturi referitoare
la actul al carui sens sunt ordinul, permisiunea, imputernicirea; insa sensul
propozitiilor nu este un enunt referitor la o stare de lucruri existenta in mod real,
ci o normd obligatorie, adicd: un ordin, o permisiune, o imputernicire. O lege
penald poate contine urmatoarea propozitie: furtul este pedepsit cu inchisoarea.
Sensul ei nu este, cum par sa indice cuvintele, un enunt despre ceva ce s-a
intamplat in mod real, ci 0 norma: un ordin sau o imputernicire de a pedepsi furtul
cu inchisoarea. Procesul de legiferare este o serie de acte care in totalitatea lor au
sensul unor norme. Daca spunem ca prin intermediul unuia din actele mai sus
mentionate ori al procesului de legiferare se ,,produce” ori se ,,stabileste” o
normd, nu este decit o expresie figurata pentru faptul cd sensul ori intelesul
actului sau al actelor ce reprezinti procesul de legiferare este 0 norma’”’. Trebuie
facuta distinctia intre sensul obiectiv si cel subiectiv. ,,Obligatia” este sensul
subiectiv al oricarui act volitiv al unui om care se adreseaza intentional com-
portamentului unui altuia. Insa nu orice act are acest sens si din punct de vedere
obiectiv. ,,Doar daca are si din punct de vedere obiectiv sensul obligatiei, aceasta,
obligatia, este denumita ,,norma”. Prin aceea ca ,,obligatia” este si sensul obiectiv
al actului se exprima faptul ca acel comportament caruia i se adreseaza actul
intentional este privit ca obligatoriu nu doar din punct de vedere al individului
care stabileste actul, ci si din punctul de vedere al unui terf neimplicat; iar acest
lucru se intimpla si atunci cind vointa, al cérei sens subiectiv 1l reprezinta
obligatia, a incetat factic sa mai existe, cind o data cu vointa nu dispare si sensul,
obligatia; daca obligatia este ,,valabila” si dupa disparitia vointei, daca este
valabild chiar si atunci cand individul al carui comportament este dictat, dupa
sensul subiectiv al actului volitiv, de o obligatie, nu stie nimic de acest act ori de
sensul lui, cand individul respectiv este considerat ca fiind constrans sau
indreptatit sa se comporte in functie de aceasta obligatie. Atunci obligatia este,
ca obligatie ,,obiectiva”, o ,,norma valabila”, cu efect coercitiv pentru cel caruia

7K. Hans, op. cit., p. 20.
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i se adreseaza. Acest lucru se Intimpla atunci cand actului volitiv, al carui sens
subiectiv 1l reprezintd o obligatie, 1i este atribuit acest sens obiectiv prin
intermediul unei norme, atunci cand acest act este imputernicit de catre o norma
care din acest motiv este considerata ,,superioara”. Porunca unui bandit de a i se
da o anumitd suma de bani are acelasi sens subiectiv ca si porunca unui agent
fiscal, si anume sensul ca individul caruia i se adreseaza porunca sa predea o
anumitd suma de bani. Insa doar ordinul agentului fiscal, nu si cel al banditului,
are sensul unei norme valabile, coercitive, pentru cel caruia i se adreseaza, doar
acest ordin, nu si celdlalt, este un act care stabileste o norma: deoarece actul
agentului fiscal este imputernicit de o lege fiscala, in timp ce actul banditului nu
se bazeazi pe nici 0 normi cu caracter de imputernicire.”

,,Ca actul legiferant, care are sensul subiectiv al unei constrangeri, are si
din punct de vedere obiectiv acest sens, adica sensul unei norme valabile, se
datoreaza faptului ca acest sens ii este conferit actului legiferant de catre
Constitutie. Actul de elaborare a Constitutiei are sens normativ nu doar din punct
de vedere subiectiv, ci si din punct de vedere obiectiv, daca se presupune ca modul
de comportare trebuie sa fie cel indicat de legiuitor. Atunci cand un individ aflat in
nevoie apeleaza la altul pentru ajutor, sensul subiectiv al apelului sau este ca
celalalt si-1 ajute. Insd o norma obiectiv valabila, care si-1 oblige pe celilalt sa
acorde ajutor, exista in acest caz doar daca, de exemplu, este vorba de norma
generald, stabilitd de un intemeietor de religie, a iubirii aproapelui; iar aceasta are
putere de norma cu caracter obiectiv coercitiv doar daca presupunem ca trebuie sa
ne comportam asa cum a ordonat intemeietorul de religii. O asemenea presupozitie
ce stabileste valabilitatea obiectivd va fi denumitd aici norma de bazi.” Prin
urmare nu starea de lucruri real existentd a unui act volitiv Indreptat inspre un
comportament anumit al altora, ci doar o norma cu caracter obligatoriu este cea din
care — intr-un sens obiectiv — rezulta valabilitatea normei, si anume ca ceilalti sa
se comporte corespunzator sensului subiectiv al actului volitiv.

,Norme prin care un comportament este determinat ca fiind obligatoriu
pot fi stabilite si prin acte care constituie starea de fapt a obignuintei. Daca
persoane care traiesc in aceeasi societate se comporta pe parcursul unei anumite
perioade In anumite conditii similare intr-un anumit mod, in indivizi ia nastere
dorinta de a se comporta aga cum se comportd membrii acelei societdti. Sensul
subiectiv al actelor care constituie starea de fapt a obisnuintei nu este la Tnceput

8 Emst Mally, Grundgesetze des Sollens, Elemente der Logik des Willens, Graz, 1926, p. 10.
% K. Hans, op. cit., p. 22.
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o obligatie. Abia dupa ce aceste acte s-au desfasurat pe parcursul unei anumite
perioade se nasc in fiecare individ ideea ca trebuie sd se comporte asa cum
obisnuiesc sa se comporte membrii comunitatii respective, precum si vointa ca
si ceilalti membri ai comunitatii sd se comporte la fel. Dacd un membru al
societatii nu se comporta asa cum obisnuiesc sa se comporte ceilalti membri ai
comunitatii, comportamentul sdu este condamnat de ceilalti, deoarece el nu se
comportd asa cum vor ceilalti. In acest fel starea de fapt a obisnuintei devine o
vointa colectiva al carei sens subiectiv este o obligatie. Insd sensul subiectiv al
actelor ce constituie obignuinta poate fi interpretat ca norma obiectiv valabila
doar in cazul in care obisnuinta este decretatd de catre o norma superioara ca
fiind instanta producdtoare de norme. Deoarece obisnuinta este constituitd de
acte ale comportamentului uman, normele produse de obisnuintd sunt si ele
stabilite de acte ale comportamentului uman, devenind in acest fel, ca si normele
ce reprezintd sensul subiectiv al actelor legiferante, norme stabilite, adica
pozitive. Obisnuinta poate produce norme morale ca si norme de drept. Normele
de drept sunt norme produse de obisnuintd, daca Constitutia acelei comunitati
stabileste ca obisnuinta, adicd o anumita obignuinta calificata, reprezintd o stare
de lucruri producétoare de drept.

In final trebuie remarcat ci o norma poate fi nu doar sensul unui act
volitiv, ci si continutul unui act cognitiv. O norma poate fi nu doar dorita, ea
poate fi si pur si simplu gandita fara a fi doritd. Atunci nu este vorba de o norma
stabilita, pozitiva. Acest lucru inseamna ca o norma nu trebuie sa fie stabilita, ea

poate fi doar presupusi printr-un proces cognitiv’'°.

SECTIUNEA 2. VALIDITATEA NORMEI JURIDICE

Conceptul de validitate este un concept central in cadrul paradigmei
teoretice incepand cu anii '20, el fiind enuntat de catre teoriile de fundationism
matematic si de cercetare a fundamentelor logice ale stiintei inca de la sfarsitul
de secol XIX. De exemplu, in cercetirile lui Bolzano'!, care, va nota Popper,
utilizeaza conceptul de validitate prin aplicare la comparatia enunturilor. Astfel,
descrierea ca valide a enunturilor-premisa dintr-o relatie de derivabilitate ca
propozitii de valabilitate mai redusa, iar enunturile-concluzii ca cele de validitate
mai mare'?.

10K, Hans, Idem, p. 23.
' Gheorghe Emil Moroianu, Actualitatea normativismului kelsian, Ed. All Beck, 1998, p. 49.
12 Karl R. Popper, Logica cercetarii, Ed. Stiintificd si Enciclopedicd, 1981, p. 143.
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Intr-un fel, relatia de validitate este corelati cu relatia logica de
probabilitate, ceea ce 1i va permite lui Popper sa infereze, in continuare, o relatie
intre validitate-probabilitate si falsificabilitate, in sensul ca probabilitatea unui
enunf-norma “este complementara gradului sau de falsificabilitate, adica ea
creste o data cu scaderea gradului de falsificabiliiate: gradului de falsificabilitate
0 ii corespunde probabilitatea logica de 1 si invers”'?,

Incercarile lui Bolzano sau reusitele lui Popper intereseaza si teoria
generala a dreptului, in particular teoria normelor juridice, intrucat conceptul
logic de validitate, asa cum a fost dezvoltat de Bolzano si Popper, este preluat de
Kelsen, cu adaptarile de rigoare, in eforturile sale teoretice de a asigura, pe de o
parte, validitatea sistemica a ordinii normative, iar pe de alta parte, validitatea
normei juridice in conformitatea sa cu o norma juridica superioara'?,

Tocmai o astfel de preocupare de reductie logica in intelegerea teoriei
normelor juridice, imperialismul panlogistic la care Kelsen se raliazd - in linia
lui Kant prin Scoala de la Marburg si Cercul de la Viena - va determina reactia,
paradoxal, inversa, a lui Perelman, anume de a accentua asupra fundamentului
moral al normei juridice si de validare a acesteia In baza unor criterii socio-
culturale, i nu logice.

Argumentul unei validari de naturd valoricd a normei juridice este cerut,
pentru Perelman, de cerinta considerarii unei conexiuni intre sistemul normativ
juridic si sistemele normative nonjuridice, deoarece, in principal, aplicand
regulile (asadar, norme superioare cu deplind logicitate) teoriei multimilor,
normele juridice nu reprezinta altceva decat o submultime a multimii normelor
alituri de submultimea normelor morale, religioase, politice s.a'>.

Termenul modal “alaturi” urmeaza tocmai a indica conexitate,
interpozitionare, reflecta interferente de natura ontica si de permeabilitate/transfer de
camp valoric, §i nu o “aldturare” de indiferenta existentiala.

Ca atare, a considera normele juridice ca o mulfime suficienta siesi, intr-
un context fard corespondente cu alte contexte, de o naturd mai evident culturala,
este un punct de vedere criticabil.

Desigur, valabilitatea normei fundamentale i a principiilor
constitutionale ca validitate presupusa poate constitui doar o judecata ipotetica,
deductiva, afirmad Perelman (el insusi ilustru logician al dreptului) si, oricum,

13 Ibidem.
14 Tecla Mazzarese, Logica deontica e linguaggio giuridico. Padova, Cedam, 1989, p. 103.
15 Gh. Moroianu, op. cit., p. 50.

16



	Blank Page



